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Hauptgruppen |Untergruppen

1. Verstofie . Grof3- und Kleinschreibung
gegen das . das — dafs (heute : dass)
"grammatische" . Dativ — Akkusativ
Prinzip

. Tempus
. Person, Numerus, Genus

1
2
3
4. weitere Kasusfehler
5
6
1

2. Verstofle gegen . Stammschreibung o
Wort- und Liejauen |
. 5 g 1m Ausl.
Formenbildung 2. Flexionsformen
3. Getrennt- u. Zusamm.
4. Affixe
3. Verstofie 1.d-t
gegen das 2.b-
phonologische 3.g-
Prinzip 4. ch —sch
5. 0-u
6.0—-i—-0
7.f—pt
4. Verst. gegen be- 1. Verdopplung des Konsonanten
zeichn./unbez. 2. Verdopplung des Vokals
Vokallinge/-kiirze 3. Dehnungs-h
4.1—1e
5. Schreibung 1. s-Laut
weiterer 2. f-Laut
Konsonanten 3. ks-Laut
4. ts-Laut
6. Fliichtigkeits- 1. Auslassen von Buchstaben
fehler 2. Hinzuftigungen von Buchstaben
3. Vertauschen der Bs. in der Reihenfolge
4. optische Verwechslungen
5. fehlende Umlautzeichen und i-Punkte
6. sonstige Fehler

7. Fremdwort-
schreibung

8. Silbentrennung
am Zeilenende

Tab. 7: Fehlersystem von JoAcHim Rienme und Marianne Hemrich (1970)
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tion vollstandig verzichtet. Dadurch kommt eine solide Da-
tenbasis zustande, die als Grundlage fiir verschiedene Aus-
wertungen und Interpretationen dienen kann.

Die Fehlerkategorien von MenzeL (1985a) nach ihrem An-
teil an der Fehlergesamtzahl zeigt die folgende Ubersicht.

1. Klein- statt Grofischreibung der Nomen 13,94 %
2. Grofi- statt Kleinschreibung 9,33 %
3. das statt dafs (heute: dass) 8,59 %
4. Flexionsendungen sind falsch oder fehlen,

ohne Dativ/Akkusativ 5,84 %
5. Einfach- statt Doppelkonsonanz 5,38 %
6. Getrennt- statt Zusammenschreibung 5,28 %
7. Fehler in der Schreibung des h 4,79 %
8. Fehler in der Schreibung der s-Laute 4,28 %
9. Dativendungen falsch 3,90 %
10. sonstige Konsonantenweglassungen 3,82 %
11. sonstige Fehler im vokalischen Bereich 3,68 %
12. Fehler in der Schreibung der Umlaute 3,51 %
13. Fehler in der Schreibung von i, ie 2,96 %
14. Doppel- statt Einfachkonsonanz 2,76 %
15. Akkusativendungen falsch 2,70 %
16. Zusammen- statt Getrenntschreibung 2,47 %
17. Konsonantenhinzufiigungen 2,42 %
18. Fehler bei den Konsonanten k, ck, ch, g 2,27 %
19. Fehler bei den Konsonanten d, t 2,21 %
20. Satzanfange klein 2,11 %
21. sonstige Fehler 1,90 %
22. Fehler bei den Konsonanten v, £, pf, ph 1,80 %
23. Konsonantenvertauschungen 1,44 %
24. Fehler bei den Konsonanten z, tz, ts, ¢ 0,67 %
25. daf3 (heute: dass) statt das 0,63 %
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LRS nesn
Zentrum Foérderdiagnostischer Befund
Schilerin/Schiler
Nachname: Testdatum: 22. September 2015
Vorname: Testart: AFRA 4+
1 Schule: Walter-Moers-Gesamtschule bearbeitet am: 23. September 2015
P Klasse: 5 von: Karl-Ludwig Herné, M.A.
H
i e .
£ Quantitatives Testergebnis
i | Anzahl der Wérter: 50 korrekt: 17 Prozentsatz: 34
Anzahl der Grapheme: 366 korrekt: 313 Prozentsatz: 86
Das erziglte Testergebnis entspricht einem geschatzten T-Wert von T = 31 bzw. einem Prozentrang von
PR = 5 bezogen auf die Normen zu Beginn der 5. Klasse, Danach sind die Rechtschreib-Fahigkeiten von
alst * gend forderungsbedaritig ei
Rechtschreib-Profil
Vokalquantitit
00
- a W
L]
-
n
L
w + + = & = + s % (2] + +
BE6gRaE3 3352258334845
Fehler: 2 3 s 5 2 3 2 0 s o 2 4 0 5 2 8 5 3 8 0 3 0 4 & 4
von: 50 50 50 58 9 20 4 0 B O 18 & 22 16 4 26 27 58 28 0 15 0 27 23 19
%ual: 4 6 10 9 2210 50 0 83 0 12 67 0 31 50 31 19 5 29 0 20 0 15 26 2
Erlduterungen
£ | Die Schreibungen von Johanna lassen leichte ienigkeiten beim lautt iben (Str
é PGK Basis) erkennen (Kategorien: BF, GA, GF). Abweichungen von den einfachen Laut-Buchstaben-

(S ich: PGK: i werden ven Johanna sehr oft nicht erkannt und
angewandt (Kategorien: SG+, 5G-, SV+, SV-). Die Verschriftung lang bzw. kurz gesprochener Vokale
(Strukturbereich: Vokalquantitdt) erweist sich bei Johanna als AuBerst fehleraniallig (Kategorien: Ll+, LV+,
LV-, KVd+, KV-). Orthographisch gien, die auf Worth ine bezogen sind (Strukturbereich:
Marphologie), bereiten Jnhanna sehr grofie Schmengkenen (Kategorien: MS, MD, UM, KA+, VA+). Bei der
Anwendung einzelwort- rbereich: Syntax) zeigen sich bei Johanna groBere
Lernriickstinde [Kategorisn GK+, GK-, ZG)

'ZudnnmdosomBo!umwmnnomnKmolnml die als Anlage beigeti i dor ien der Aachener Farder-
Analyse — AFRA,

Tab. 31: Beispiel eines forderdiagnostischen Befunds nach dem AFRA-Test
(Beratungsstelle fiir LRS 2015, verfiigbar unter https://lrs-online.de
/images/stories/Downloads/AfraMusterBefund.pdf; Herné 2014: 42)
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4.3.3 Oxonomie uND AFRA-FORDERKONZEPT

In Bezug auf die Okonomie bleibt zu bedenken, dass neben
der Zeit, die zur Durchfiihrung des jeweiligen Tests benotigt
wird, zudem die Auswertungszeit der Fehlerkategorien an-
fallt, die mit etwas Ubung sicher nicht wesentlich mehr um-
fasst als die Auswertungssysteme des jeweiligen Tests. Um
die AFRA auf Diktate anwenden zu kénnen (ein Vorteil gegen-
tiber den Testdesigns mit vorgegebenem Wortschatz) bedarf
es jedoch eines erhohten zeitlichen Aufwandes durch die Be-
rechnung der relativen Fehlerhdufigkeiten, fiir die wiederum
linguistische Kenntnisse unabdingbar sind. Fiir eine indivi-
duelle Diagnostik ist der Einsatz der Kategorien bei freien
Texten moglich.

Zur Auswertung mit der AFRA wird fiir jeden Schiiler ein
standardisierter Rechtschreibtest sowie das Handbuch der
AFRA benotigt. Die Kosten fiir AFRA belaufen sich einmalig
auf 32,00 €.

Fiir die Forderung innerhalb der einzelnen Fehlerkategorien
fiihren die Autoren verschiedene Materialsammlungen bzw.
Ubungshefte an. Aulerdem werden Grundsitze fiir Unter-
richt und Forderung u. a. durch das ,Haus der Orthographie”
und die Fehlertypologie gegeben.
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4.4 OLDENBURGER FEHLERANALYSE (OLFA)

Der Sprachwissenschaftler und Didaktiker GuntHER THOME
entwickelte zusammen mit der Pddagogin DorotHEa THOME
auf der Grundlage einer Datensammlung aus mehreren DFG-
Forschungsprojekten (vgl. EicHLER & THoMmE 1995; THoME 1999)
die Oldenburger Fehleranalyse (kurz: OLFA, 1. Aufl. 2004a).
Das Instrument nimmt eine Sonderstellung innerhalb der test-
unabhédngigen Fehleranalysen ein, da es erstmalig eine qua-
litative entwicklungsorientierte Analyse der Rechtschreibung
anhand frei formulierter Texte ermoglicht. Die OLFA wurde
zuerst fiir die Klassen 3-9 und spdter fiir die Klassen 1 und 2
konzipiert (jetzt THomE & TroMmE 2017b). Mittlerweile liegt fiir
tir die Jahrgangsstufen 3-9 (und dariiber) eine Online-Versi-
on vor (www.olfaonline.de), mit der alle Berechnungen, Uber-
sichten, Langzeitdokumentationen und ein schriftliches For-
dergutachten erstellt werden kénnen.

Das jeweilige Handbuch bietet neben der Kopiervorlage des
Instruments die Dokumentationslisten (Fehler auf 100 Wor-
ter, bei der OLFA 3-9) sowie Kopiervorlagen fiir mogliche
Langzeitdokumentationen.

Das Instrument OLFA wird nur bei auffilligen Rechtschreib-
schwierigkeiten eingesetzt. Es dient nicht einer Selektionsdia-
gnostik im Sinne der Feststellung von Rechtschreibschwie-
rigkeiten, sondern der qualitativen Analyse der orthographi-
schen Leistung und Kompetenz zum Zwecke einer individu-
ellen Forderung. Einzelne Fehler werden bestimmten Phasen
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des Orthographie-Erwerbs zugeordnet, die in der Gesamtan-
sicht dann eine genaue Finschdtzung der individuellen Kom-
petenz (mit einer Differenzierung zwischen Kompetenz und
Leistung bzw. Wissen und Koénnen) ermdoglichen (THoMmE &
Trome 2009: 191).

Neben der Diagnose der individuellen Rechtschreibleistung
und -kompetenz sowie der Bestimmung der Ubungsschwer-
punkte fiir schulische und aufierschulische Foérdermafinah-
men, kann die OLFA zur internen und externen Evaluation
zur Qualitdtssicherung von Fordermafinahmen (LRS-/Leg-
asthenietherapie) eingesetzt werden.

4.4.1 TueoreriscHes Konzert voN DER OLFA

Die theoretische Grundlage von der OLFA bilden psycholin-
guistische und sprachwissenschaftliche Modelle und Ergeb-
nisse iiber die statistischen Verhiltnisse zwischen Phonemen
und Graphemen (Tnomt 1987a: 39 f.). Orthographietheore-
tisch wird zwischen Basis- und Orthographemen unterschie-
den (vgl. Kapitel 3.1).

Phonem |[Beispiele | Grapheme abs. Zahlen |in Prozent
Wiese ie =Basisgraphem 1955 | 72,11 %
_ ihr ih = Orthographem 478 | 17,63 %
il dir, Igel |i = Orthographem 241 | 8,89 %
zieht ieh = Orthographem 37 1,37 %
Summe 2711 [100,00 %

Tab. 32: Schreibungen des langen /i:/(THOME, SIEKMANN & THOME 2016: 105)
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/1/

1 3034 83,42%

1 603 16,58%

Summe 3637 100,00%
/m/

m 2453 89,23%

mm 296 10,77%

Summe 2749 100,00%
/n/

ng 508 82,47%

n 108 17,53%

Summe 616 100,00%
/n/

n 10 082 95,30%

nn 497 4,70%

Summe 10579 100,00%
13/

j 230 100,00%

Summe 230 100,00%
Its/

z 1052 87,01%

tz 155 12,82%

t 2 0,17%

Summe 1209 100,00%

Tab. 40: Phonem-Graphem-Korrespondenzen im Deutschen (Tabellenende)
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(s. a. Dehnung u. a. Schérfung)
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55, 58, 65,79, 81, 85, 140, 172,
192, 194, 225
lateinische Schreibschrift 39f.
lautliche Ebene 91 ff.
Legasthenikerf. (s. Reversionsf.)
220f.
Legasthenie 51, 62, 89,
189, 200, 211, 217, 218 £f.
Lese-/Rechtschreib-Probleme,
-Schwiche, -Schwierigkeiten,
- Storung 62, 89, 156, 166, 211,
218 ff.

Leichtsinnsf. 31, 35, 59
Leistung s. Rechtschreibleistg.
Leistungsriickgang 213 ff.
Leitlinien zur Diagnostik und
Behandlung 219
Lesen 120 ff.

Lesen durch Schreiben (,,Schrei-
ben nach Gehor”) 217
Lesen-Schreiben- Dissoziation

165, 210

Lexem 80

Lexikon, orthographisches 109,
122,127,132 f.

logische F. 43,52, 56,59

logographemische Strategien/
Phase 112,116f.,119f,, 122 ff,,
128f1., 164 f., 203

logographische Strategien/Phase
117,123,128, 134, 165

LRS (Lese-Rechtschreib-Schwierig-
keiten) 189, 200, 202, 207, 215,
218 ff.

Lupenstellen
182,204, 207

170,174,
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M

Massenf. 27,33

materialbedingte F. ~ 32ff.

Materialf. 32,39f., 42, 46,
57 ff.

Mehrheitsschreibungen 179, 11

Merkf. 62f., 67

Minderheitsschreibungen 179,

181
Mischf. 16f., 24,26, 54
Morpheme 63f., 86,118,179,
202

morphemorientierte Schrei-
bungen 111,118

morphologische Strategie/Schrei-
bungen 131, 142, 166, 174,
178f., 203, 207, 226

MUSC (Miinsteraner Screening)
158

N

Nachklange 15,19
Nachwirkungsf. 18f., 25, 42
nicht signierte F. 62, 66 f.

O

Oberzeichenf. 167,172

Objektivitat 70, 151f., 170 £f.,
204

OLFA (Oldenburger Fehlerana-
lyse) 103, 159 ff., 188 ff., 202 ff.,
222

Online-Angebote zur Fehlerana-
lyse 158f., 160 f., 175, 183, 186,

188, 195, 201, 208
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Orthographeme 93,95f.,100f.,
108, 172, 189 ff., 202, 229 ff.

orthographisches Lexikon 109,
122,127,132f.

orthographische Phase 116,
141f£.,190

orthographische Strategie 118,
123, 166

P

perseverative F. 16 ff., 28, 58

PGK (Phonem-Graphem-Korres-
pondenz) 95f., 166, 229 ff.

Phasen im Schrifterwerbsprozess
35, 38, 97 ff., 147, 150, 170, 188,
190, 205

Phoneme 53,63, 66,91f.,95f1.,,
100, 105, 129, 132, 189, 203 f.,
207, 229 ff.

Phonem-Graphem-Korrespondenz
s. PGK

phonematische Phase/Schreibgn.
33, 66,111, 113f., 132

phonetische Phase/Schreibungen
53, 67,92, 98,105,111, 126,
141ff., 131, 135, 137, 190

Phonologie 97,179, 203

PISA (Programme for Internatio-
nal Student Assessment) 209,
212f1., 224

préliteral-symbolische Phase/
Stufe 124

Professionalisierung 7, 201, 228

protoalphabetische Phase/
Schreibungen 101f., 141f., 190,
197
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Prozentrang 156, 168f., 171f.
Pseudoworter 126, 134

Q

Qualitédtssicherung von Forder-
mafsn. 189, 202, 207 £.

qualitative Fehleranalysen (s. a.
Fehleranalyse) 102, 148 ff., 155,
191, 201

R
Ranschburgsche Hemmung 23f.,
26,28, 31
Rasch-Skalierung 103
Rechtschreib-
-leistung 147 ff., 166,
171,189, 200 ff., 210 ff.
-reform 55, 68f., 70
-regeln 99
Regeln, explizit/implizit 99,
109, 127,223
Regelf. 24,62, 64, 67
Relativer Fehlerwert (RF) 198
Reliabilitat (Zuverldssigkeit)
83,151, 153, 172
Reversionsf. (s. a. Umstellungsf.
u. Legasthenikerf.) 221
RF (Relativer Fehlerwert) 196
rudimentédre Schreibungen
111 ff., 130, 134, 142

S

Salzburger Lese- und Recht-
schreibtest, s. SLRT

Scharfung 52,55,59, 70 ff.,
761.,159, 211, 226
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Schreiben nach Gehor s. Lesen
durch Schreiben

Schreibschrift 39f.

Schrift, logographische 123,165

Schrift, sumerische 123
schriftliche Ebene 91 ff.
Signalgruppen 64

Silben 49f.,52£.,56,59, 61,

66,75,77,79, 85f.,108f., 130 ff.,
144,159,179, 211, 223, 225
Silbenorientierung 159
silbisch orientierte Ubergenerali-
sierungen 142
Skelettschreibungen 130, 135
SLRT (Salzburger Lese- und
Rechtschreibtest) 177 £., 239
Spontanschreiber 39, 43 ff.,
971.,104 ff., 122
Sprache, innere - 82,93
Sprachentwicklungsstand 227
Stammschreibung (s. a. morphem-
orient. Schrbg.) 61,47f., 54,59,
70ff., 80, 85, 164, 166, 194
Standardlautung, -schreibung
91f., 202
Strategien und Phasen
- alphabetische 123,
129 ff., 164
- halbphonetische 126,
137
- logographemische
124f,127,132,137f,,
174f£., 212
- orthographische 118,
123, 141f., 166, 190
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- vorphonetische 126,
137,143
Substitutionen 15, 19, 21 f.
Syntax, Satzbau 178f., 203, 207
synthetische Methode 36, 41, 45,
118
s-, ss-, 8-Schreibungen 54, 71f,,
76f.,79, 82,85, 87

T

Texte, freie 178, 183, 203

Text-Fehler-Konstante 196

Tolerierte Fehlerzahl (TF) 191,
195 ff.

Trennschirfef. s. unter Fehler-

Trennungs-h, s. a. Dehnungs-h
66 1.

U

Ubergeneralisierungen 33,37, 81,

94,106, 108, 110, 114, 131 f£., 136,
142 1f., 151
- illegale, legale 136
Umgangssprache und Dialekt 17,
80,113, 115, 224
Umlautf. 40, 50, 76, 83, 85,
87f.,140, 172, 211

\Y%

Validitat (Guiltigkeit) 151, 153 1.,
160, 205f., 226 f{.

Verdoppelungsf. 43, 65,79, 85

VERA (Vergleichsarbeiten, IQB,
Berlin) 209

,, Verfehler” 13,29, 32
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Verschiebung der Fehlerschwer-
punkte 102

Verschlimmbesserung (s. a.
Hyperkorrektur) 24,113

Vertauschungen 15,19f., 63,
731., 83, 85, 87,200, 221

visuelle F. 37,46 ff., 54, 59

visuelle Form/Gestalt 28, 39 ff

Vokalphoneme, -grapheme 95,
229 ff.

Vokalverdoppelungsf. 79, 85

Vorklange 15,19

vorkommunikative Aktivitdten
137

vorphonetisches Stadium 126,
137,143

Vorwirkungsf. s. unter Fehler-

W

Wahlf. s. unter Fehler-

Wahrnehmungsf. s. unter
Fehler-

Weingartener Grundwort-
schatz Rechtschreib-Test s. WRT

Wortbild 29, 39,42f.,122,
127,129, 165

WRT (Weingartener Grundwort-
schatz Rechtschreib-Test) 155,
177

Zeichensetzung 52, 56, 59, 61,
136, 167, 179

Zusammenschreibung s. Ge-
trennt- und Zus.

Zweitsprache s. DaZ



